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1. Ergénzung zur Vorlage

Beratungsfolge Sitzung Beschluss
Tag O | N [ange- | abge- | gedn- | pas-
nom- | lehnt | dert | siert
men
Planungs- und Umweltausschuss 22.01.2014 X
Verwaltungsausschuss 29.01.2014 X
Rat 04.02.2014 X
Beteiligte Fachbereiche / Beteiligung Anhoérungsrecht Vorlage erfolgt aufgrund Vor-
Referate / Abteilungen | des Referates 0140 | des Stadtbezirksrats schlag/Anreg.d.StBzR

|:|Ja Nein |:|Ja Nein |:|Ja Nein

Uberschrift, Beschlussvorschlag

Zentrenkonzept Einzelhandel
2. Aktualisierung 2013

1. Die Beschlisse 1. bis 4. bleiben unverandert.

2. Der Beschlussvorschlag wird um folgende Ziff. 5 ergénzt:
.Bebauungsplane, die sich aus dem Zentrenkonzept heraus entwickeln, missen im Ein-
zelnen Festsetzungen beziglich ihrer detaillierten Nutzung, insbesondere in Bezug auf
Sortimente bzw. Sortimentsbeschrankungen im Hinblick auf die Sicherstellung ausgewie-
sener Versorgungsstrukturen in Braunschweig und den es umgebenden Grundzentren und
insbesondere zur Sicherstellung der zentralen Versorgungsfunktion der Braunschweiger
Innenstadt umfassen.”

Sachverhalt, Begriindung, finanzielle Auswirkung: siehe nachste Seite




Begriindung:

Im Zentrenkonzept Ausweisung eines Entwicklungsschwerpunktes ohne konkrete Sortiments-
verteilung

Die Verwaltung mdchte mit dieser Erganzungsvorlage den Sachverhalt verdeutlichen, dass mit
der Ursprungsvorlage lediglich die Ausweisung eines weiteren Entwicklungsschwerpunktes im
Zentrenkonzept im Bereich Heinrich der Léwe-Kaserne (HdL-Kaserne) beabsichtigt ist.

Diese Ausweisung ist unabhangig von einer konkreten Sortimentsliste. Der Beschlussvorschlag
enthalt nur den Ausschluss eines Elektronikmarktes. Diese Vorlage stellt den Planungsstand fir
das Projekt (Stand Mai 2013) dar, ohne weitere Festlegungen fir Sortimente oder Sortiments-
beschréankungen zu treffen.

Ziel ist es, dass ein stadtebaulich integrierter Standort entsteht, der rechtssicher ist und das
Beeintrachtigungsverbot beriicksichtigt.

Weitere Festsetzungen im Bebauungsplan

Die Verwaltung weist darauf hin, dass Bebauungsplane, die sich aus dem Zentrenkonzept he-
raus entwickeln, im Einzelnen Festsetzungen beziglich ihrer detaillierten Nutzung, insbesonde-
re in Bezug auf Sortimente bzw. Sortimentsbeschrankungen im Hinblick auf die Sicherstellung
ausgewiesener Versorgungsstrukturen in Braunschweig und den es umgebenden Grundzentren
und insbesondere zur Sicherstellung der zentralen Versorgungsfunktion der Braunschweiger
Innenstadt umfassen missen.

Dieser Pramisse folgend wird die Verwaltung mit dem Projektentwickler die kiinftige Nutzungs-
mischung bzw. Sortimentsverteilung weiter diskutieren. Hierbei werden auch die Anregungen
aus den Stellungnahmen von der Industrie- und Handelskammer (IHK) und dem Zweckverband
GroRRraum Braunschweig (ZGB) mit einflieBen. Um dies zu verdeutlichen ist ein zusatzlicher
Beschluss unter 5. erganzt worden.

Nach Abschluss dieses Prozesses wird dann ein konkreter, mit der Verwaltung abgestimmter
Bebauungs- und Nutzungsvorschlag im Rahmen der Behordenbeteiligung des Bebauungsplan-
verfahrens unter anderem auch der IHK und dem ZGB zur formellen Stellungnahme vorgelegt.

Antwortschreiben an ZGB

Den im Schreiben des ZGB vom 03.12.2013 enthaltenen Kritikpunkten ist aus Sicht der Verwal-
tung daher Uberwiegend entgegenzutreten (siehe Antwortschreiben in der Anlage).

Bisheriges Abstimmungsverhalten der Bezirksrate:

Im Stadtbezirksrat 112 (Wabe-Schunter-Beberbach) wurde die Ursprungsvorlage mit sieben Ja-
Stimmen bei sechs Enthaltungen angenommen.

Im Stadtbezirksrat 114 (Volkmarode) wurde die Vorlage bei vier Ja-, drei Nein-Stimmen und
einer Enthaltung angenommen.

Protokollnotiz: Der Stadtbezirksrat bittet die Verwaltung, darauf zu achten, dass auch bei der
weiteren Stadtentwicklung eine wohnortnahe Versorgung mit Mébel- und Baumarkten sicherge-
stellt ist.

Der Stadtbezirksrat 331 (Nordstadt) hat sich in seiner Sitzung am 26.11.2013 einstimmig enthal-
ten und eine fachliche Diskussion im Planungs- und Umweltausschuss angekindigt.



Der Stadtbezirksrat 213 (Sudstadt-Rautheim-Mascherode) hat der Vorlage mit neun Ja-
Stimmen bei zwei Enthaltungen zugestimmt.

Protokollnotiz: Die Verwaltung wird gebeten zu prifen, ob ein Elektronikfachmarkt — auch mit
Einschrankungen im Sortiment — realisiert werden kann. Der Bezirksrat empfiehlt, die Sortimen-
te in diesem Segment genauer zu differenzieren.

Die Verwaltung empfiehlt, die Beschllsse 1. bis 4. in unveranderter Form und den flinften Be-
schluss neu zu fassen.

I. V.
gez.

Leuer

Anlage:
Antwortschreiben an ZGB
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07. Januar 2014

Zentrenkonzept Einzelhandel — Ihr Schreiben v. 03. Dezember 2013

Sehr geehrter Herr Palandt,

mit Schreiben vom 03. Dezember 2013 teilten Sie der Stadt Braunschweig zur Aktualisierung des

Zentrenkonzepts lhre raumordnerischen Bedenken mit.

Im Ergebnis nehmen wir diese zum Anlass, den Vorhabentrager zu einer Uberarbeitung seines
Konzepts aufzufordern, um rechtliche Risiken hinsichtlich des spéater zu beschlieRenden Bebau-
ungsplans zu vermeiden. Allerdings kénnen wir Ihrer Argumentation nicht uneingeschrankt folgen.

Im Einzelnen méchten wir hierzu Folgendes anmerken:

1. Integrationsgebot

Zum Ziel des Integrationsgebots allgemein fuhren Sie aus, Ziel sei es, die Funktionsfahigkeit
der vorhandenen Innenstéadte und Ortsmitten als zentrale Versorgungsbereiche zu wahren und
zu starken. Hiermit wird das Ziel jedoch nicht vollstandig wiedergegeben. Das Integrationsgebot
soll insbesondere sicherzustellen, dass der zentrale Versorgungsstandort Innenstadt sowie
Nahversorgungsstandorte im Interesse der nichtmotorisierten Bevélkerung erhalten und ge-
starkt werden. Die mit dem Integrationsgebot bezweckten Ziele (Schutz der Umwelt, Schonung
der Ressourcen, Verkehrsvermeidung, Bewahrung der Stadtzentren, Sicherung der verbrau-
chernahen Versorgung) mussen nicht im Versorgungsbereich Innenstadt, sondern kénnen auch
in anderen zentralen Versorgungsbereichen einer Standortgemeinde gesichert bzw. erreicht
werden (OVG Lineburg, B. v. 17.05.2013, 1 ME 56/13, zit. n. Jur. RdNr. 32; BVerwG, Urt. v.
11.10.2007, 4 C 7.07). In den Erlauterungen zum LROP Niedersachsen 2008 (S. 90) wird aus-
drlcklich erklart, dass nicht nur Ortskerne, sondern auch Stadtteilzentren als Nebenzentren das
Kriterium der ,stadtebaulich integrierten Lage* erfilllen kénnen. Eine Lage im Zentrum eines
Ortsteils wird demnach nicht gefordert. Auch aus der Begriindung zum RROP ergeben sich kei-
ne raumlichen Anforderungen dergestalt, dass eine zentrale Lage innerhalb einer Bebauung

gegeben sein musste.
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Im Folgenden fuhren Sie aus, dass sich der Standort HdL-Kaserne nicht in einer stadtebaulich
integrierten Lage befinde, weil es sich um eine Lage am duRersten Stadtrand handele und in
der Nahe keine stadtebauliche Entwicklung erkennbar sei. Aus den o. g. Erlduterungen zum
LROP und RROP lasst sich jedoch nicht entnehmen, dass ein integrierter Standort nur dann
gegeben ist, wenn er nahe bei der Innenstadt liegt. Vielmehr kommt es darauf an, dass ein bau-
lich verdichteter Zusammenhang und Anschluss an Wohngebiete besteht. Zudem ist das plane-
rische Gesamtkonzept in die Betrachtung mit einzubeziehen. Der Standort HdL-Kaserne und
sein Umfeld soll insgesamt aufgewertet werden. Eine stadtebauliche Entwicklung ist durch die
neuen Wohngebiete bereits begonnen worden und kann sich bei Realisierung des Vorhabens
noch fortsetzen. Eine Lage am Stadtrand spricht fur sich allein genommen daher nicht gegen
einen integrierten Standort.

Eine integrierte Lage halten Sie auch deshalb fur nicht gegeben, weil keine Uberwiegenden
Wohnanteile vorhanden oder geplant seien. Dabei ordnen Sie die 320 Wohneinheiten der neu-
en Wohngebiete Roselies und Roselies-Sid zwar der ndheren Umgebung zu, verneinen aber
letztlich eine ,Zurechnung“ zum Vorhabengebiet. Dem steht die nachvollziehbare Aussage der
CIMA entgegen, die wegen der fulaufigen Erreichbarkeit eine Nahversorgungsfunktion des
geplanten Einzelhandelsvorhabens fur die Wohneinheiten annimmt (S. 9). Der fulaufige Ein-
zugsbereich ist in den Erlauterungen zum LROP 11 2008 (S. 90) und in der Begriindung zum
RROP (S. 54) als eine der Voraussetzungen fir einen integrierten Standort erwahnt. Ferner lie-
gen in jeweils ca. 800 m fulaufiger Entfernung die Siedlung Lindenberg (Luftlinie ca. 500 m)
und der Ortsteil Rautheim (Luftlinie ca. 700 m) Auch der sidliche Rand der jenseits der BAB 39
gelegenen Wohnbebauung im Bereich der Reitlingstrae liegt in ca. 700 m Entfernung. Der
Standort des Vorhabens kann daher aus unserer Sicht als in die 0. g. Wohnbebauung einge-
bunden angesehen werden.

Ferner halten Sie die fur eine integrierte Lage erforderliche Nutzungsdurchmischung aus Ein-
zelhandel und Dienstleistungen fur nicht gegeben. Es ist zutreffend, dass an einem integrierten
Standort Dienstleistungen und gastronomische Einrichtungen zu erwarten sind. Es missen
Uber die verbrauchernahe Grundversorgung der unmittelbar benachbarten Bewohner hinaus ei-
ne gewisse Branchenvielfalt und Dienstleistungsbetriebe vorhanden sein, die zum Aufsuchen
des betreffenden Bereichs Anreiz geben (OVG Luneburg, Urt. v. 17.01.2008, 1 LB 154/07
RdNr. 40). Bei Ihrer Betrachtungsweise bleibt jedoch auRer Acht, dass eine Nachnutzung von 3
Gebé&udebldcken der ehemaligen Kaserne fur 6ffentliche und kulturelle Einrichtungen auf ca.
2.000 m? Nutzflache geplant ist. Daneben sollen nach den Absichten des Investors noch weite-
re Dienstleistungen am Standort HdL-Kaserne angeboten werden, wie z. B. Postfiliale, Bankau-
tomat, Gastronomiebetriebe, Reisebiro, Schuh- und Schlisseldienst, Friseur und Nagelstudio.
Diese Nutzungen richten sich an die Wohnbebauung der Umgebung.

Bei der Beurteilung der stadtebaulich integrierten Lage wird insgesamt nicht hinreichend ge-
wurdigt, dass auch neue integrierte Standorte abseits der historisch gewachsenen Versor-
gungszentren geschaffen werden kénnen. Dem Integrationsgebot wird auch entsprochen, wenn
der Zustand der Integration zwar nicht im Ist-, aber im Soll-Zustand erreicht wird (OVG Line-
burg, B. v. 17.05.2013, 1 ME 56/13 RdNr. 38; vgl. OVG Luneburg, Urt. v. 15.03.2012, 1 KN
152/12, RdNr. 46 ff; VG Braunschweig, B. v. 1.08.2013, 2 B 798/13). Eine Integration ist nicht
allein schon deshalb ausgeschlossen, weil an einem ,neuen Zentrum® noch das eine oder an-
dere fehlt (OVG Lineburg a. a. O). Grundsétzlich ist einer Gemeinde hinsichtlich der Bestim-
mung der Standorte der zentralen Versorgungsbereiche eine weitgehende planerische Gestal-
tungsfreiheit eingerdumt, vorausgesetzt, die Festlegungen haben eine nachvollziehbare stadte-
bauliche Begrindung und erscheinen nicht willkiirlich (OVG Muinster, Urt. v. 15.02.2012, 10 D
32/11.NE, RdNr. 51). Gerade die Stellung der Stadt Braunschweig als Oberzentrum gebietet es,
Raum fur derartige stadtebaulichen Gestaltungen zu lassen. Wenn in dem Ortsteil Rautheim ein
neuer integrierter Einzelhandel- Entwicklungsschwerpunkt im Stiden der Stadt geschaffen wer-
den soll, widerspricht dies nicht von vorneherein den raumordnerisch zulassigen Strukturen.





Letztlich verneinen Sie einen integrierten Standort auch mit der Begriindung, es fehle an einer
ErschlieBung durch den OPNV, eine zusétzliche Haltestelle heile diesen Mangel nicht. Aller-
dings sind weder dem LROP noch dem RROP nahere Anforderungen zu entnehmen, die das
Merkmal ,in das Netz des OPNV eingebunden® konkretisieren. Anhand der Rechtsprechung ist
nicht erkennbar, dass eine Anbindung durch eine Buslinie unzureichend ist (vgl. OVG Lune-
burg, B. v. 17.05.2013 RdNr. 39).

Im Ergebnis kann allerdings nicht auRer Acht bleiben, dass im Falle einer gerichtlichen Uberpri-
fung zweifelhaft ist, ob die bisher in Aussicht genommenen Dienstleistungen fur einen integrier-
ten Standort ausreichend sind. So hat das OVG Luneburg (B. v. 17.05.2013, RdNr. 42) die Ent-
stehung eines neuen Versorgungszentrums verneint, weil die nétigen ,Begleiteinrichtungen® wie
Gastronomie fehlen. Die Stadt wird in diesem Punkt darauf hinwirken, dass sich im Bereich des
Vorhabens die fur einen integrierten Standort nétigen Einrichtungen und Branchen ansiedeln.

2. Nahversorgung

Sie halten die Nahversorgungsfunktion fur verletzt, weil der Umfang der Verkaufsflachen tGber-
dimensioniert sei. Aus der Formulierung des raumordnerischen Zieles in Zf. 2.1 (2) RROP und
aus den Erlauterungen zu Nr. 2.2 03 S. 3 LROP wird jedoch deutlich, dass es Ziel ist, die Nah-
versorgung nicht zu vernachldssigen, nicht hingegen, dass sie auf das nur notwendige Mal re-
duziert werden muss. Die Nahversorgung ist durch das Vorhaben gesichert; das Problem der
Uberdimensionierung wird durch andere Ziele der Raumordnung wie das Beeintrachtigungsver-
bot geregelt.

In diesem Zusammenhang féllt auf, dass Sie die Ausfiihrungen der CIMA unzutreffend, jeden-
falls missverstéandlich wiedergeben, wenn Sie zitieren ,Der ,Standort kann keine Nahversor-
gungsfunktion im Sinne einer fulaufigen Erreichbarkeit wahrnehmen kénnen* (CIMA, 2013, S.
9), da nur ca. 320 Wohneinheiten in fuBlaufiger Entfernung vorhanden sind.*

Die CIMA hat jedoch (im Zusammenhang mit der Integration in das Zentrenkonzept) ausgefuhrt:
»... sudlich der Braunschweiger StralRe befinden sich die neuen Wohnbaugebiete Roselies und
Roselies Sud. Hier entstanden und entstehen ... ca. 320 Wohneinheiten. Fir diese Wohnquar-
tiere wird der Standort eine Nahversorgungsfunktion im Sinne einer fuRRldufigen Erreichbarkeit
wahrnehmen kénnen. Fir die weiter entfernt liegenden Quartiere, so bspw. auch fir das stdlich
von Roselies-Sud geplante neue Wohngebiet ,Méncheberg Std“ kann der Standort keine ful3-
l&ufig erreichbare Nahversorgungsfunktion wahrnehmen.“

3. Beeintrachtigungsverbot

Sie beanstanden, dass die Wirkungsanalyse der GfK hinsichtlich der Kaufkraftumlenkungsquo-
ten nur Hauptwarengruppen betrachtet und keine sortimentsbezogenen Aussagen trifft. GfK hat
in ihrer Wirkungsanalyse (S. 62 ff) Warengruppen untersucht und diese in Sortimente unterteilt.
Die Uber 10% liegenden Ergebnisse hat sie bewertet. Die CIMA hat diese Vorgehensweise von
GfK nicht beanstandet. Es ist fur uns nicht erkennbar, dass die Sortimente noch einer weiteren
Differenzierung bedurfen, zumal lhre Vermutung, dass bei einer sortimentsbezogenen Betrach-
tung Quoten erreicht werden, die dem Beeintrachtigungsverbot widersprechen, nicht konkret mit
Argumenten oder Erfahrungswerten untermauert ist.

Im Folgenden verweisen Sie auf die tUber 10% liegenden Kaufkraftumverteilungsquoten fur den
Nahversorgungsstutzpunkt Rautheim (12,3 %) und fur die Gbrigen in Zone | gelegenen Nahver-
sorgungszentren, also Welfenplatz und Mascherode (11,6%) und prognostizieren anhand die-
ser Werte Marktaufgaben. Das GfK-Gutachten erlautert jedoch plausibel, dass die o. g. Umver-
teilungsquoten nicht zu wesentlichen Beeintrachtigungen der Nahversorgungszentren filhren
werden, weil nach neuesten Forschungen wieder verstéarkt Anbieter im unmittelbaren Wohnum-
feld aufgesucht werden und im Umfeld von Rautheim neue Wohngebiete entstehen. Die GfK





geht ferner darauf ein, dass — bis auf einen Betrieb — die Anbieter in den Nahversorgungszen-
tren zeitgerecht und attraktiv ausgestattet sind und daher die Konkurrenz des HdL-Zentrums
verkraften kénnen. GfK verweist zutreffend darauf hin, dass von Altbetrieben mit nicht mehr
zeitgemaRen Konzepten und Ausstattungen eine Neuorientierung erwarten werden darf. Diese
gutachterliche Beurteilung, dass die Nahversorgungszentren konkurrenzféhig aufgestellt sind,
wird im Einzelnen von Ihnen nicht entkraftet. Die von der Rechtsprechung aufgestellte ,Faust-
formel“ besagt, dass Kaufkraftabfllisse von Gber 10% lediglich ein Anhaltspunkt fur wesentliche
Beeintrachtigungen sind, es bedarf jedoch einer Wertung der Umstande im jeweiligen Einzelfall
(OVG Munster, Urt. v. 2.10.2013, 7 D 18/13.NE, RdNr. 75).

Sie beanstanden ferner, dass die CIMA die Kaufkraftumverteilungsquoten fur einzelne Nahver-
sorgungszentren im Umland von Braunschweig nicht bewertet habe (Cremlingen 8,1% und
Sickte 6,3%) und fuhren aus, diese Quoten zeugten von Konkurrenz und es kénne zu Markt-
aufgaben kommen. Das GfK-Gutachten fiihrt aus (S. 74), eine grundsatzliche Betroffenheit von
Cremlingen und Sickte sei im Bereich des periodischen Bedarfs gegeben, wertet diese jedoch
nicht als Gefahrdung der Einzelhandelsstrukturen. Die von Ihnen gestellte Prognose, es kédme
zu Marktaufgaben, ist nicht ohne Weiteres nachvollziehbar. Zum einen sind wachsende Konkur-
renz und selbst die Aufgabe einzelner Versorgungsbetriebe fur sich allein genommen keine we-
sentlichen Beeintrachtigungen zentraler Versorgungsbereiche. Zum anderen kann zwar auch
durch einen Kaufkraftabfluss von unter 10% die Funktionsféhigkeit zentraler Versorgungsberei-
che so gestort sein, dass sie ihrem Versorgungsauftrag nicht mehr nachkommen kénnen, dafir
bedarf es jedoch greifbarer Anhaltspunkte (OVG Luneburg, Urt. v. 25.04.2012, 1 KN 215/10,
RdNr. 211). Allein die Verschlechterung der Konkurrenzsituation gentgt nicht (OVG Munster,
Urt. v. 2.10.2013, RdNr. 73).

Trotz dieser fUr uns in einigen Bereichen noch erganzungsbedirftigen Argumentation ist die Stadt
bestrebt, mégliche Risiken des spateren Bebauungsplans zu vermeiden und méglichst wenige
Angriffspunkte zu bieten. Daher ist beabsichtigt, den Vorhabentrager zu einer Modifizierung seines
Konzepts zu veranlassen.

Nicht teilen kénnen wir allerdings lhre Sichtweise, dass bereits das Zentrenkonzept als raumbe-
deutsame Planung oder MalRnahme i. S. v. §§ 4 Abs. 1 Nr. 1, 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG anzusehen ist.
Das Zentrenkonzept selbst beinhaltet keine rechtsverbindlichen Festsetzungen (BVerwG, B. v.
12.01.2012, 4 B 39/11, RdNr. 15). Es stellt vielmehr eine der konkreten Planung vorausgehende
Konzeption dar, die lediglich eine unterstutzende Funktion fur die Abwéagung in der spateren Bau-
leitplanung hat. Das Zentrenkonzept bewirkt auch keine Bindungswirkung fur die spatere Bauleit-
planung, sondern der Bebauungsplan kann — bei entsprechender Abwagung — auch vom Zentren-
konzept abweichende Festsetzungen treffen.

Ungeachtet dessen ist zuzugeben, dass der Standort HdL-Kaserne in der bisher geplanten Struk-
tur keiner der im Zentrenkonzept festgelegten Standortkategorien entspricht und eine ,Sonderstel-
lung® einnehmen wirde. Auch wenn nach den Feststellungen der GfK und der CIMA das Vorhaben
nur bedingt in Wettbewerb mit den zentralen Versorgungsbereichen treten wiirde, halt CIMA es fur
angezeigt, sich im Hinblick auf bestehende Entwicklungsschwerpunkte mit der Ansiedlung eines
gréReren Anteils nicht zentrenrelevanter Betriebe auseinanderzusetzen. Angesichts dessen beab-
sichtigt die Stadt, beim Vorhabentrager auf eine Modifizierung seines Konzepts hinzuwirken.

Im Zentrenkonzept ist lediglich die Ausweisung eines weiteren Entwicklungsschwerpunktes im
Bereich Heinrich-der-Léwe-Kaserne (HdL-Kaserne) beabsichtigt. Diese Ausweisung ist unabhén-
gig von einer konkreten Sortimentsliste. Das Zentrenkonzept hat zum Ziel, dass ein stadtebaulich
integrierter Standort entsteht, der rechtssicher ist und das Beeintrachtigungsverbot berticksichtigt.





Sie kritisieren zudem die formale Vorgehensweise der Stadt Braunschweig, insbesondere dass der
ZGB nicht im Vorfeld der Vorlage mit einem ausreichenden Zeitfenster beteiligt worden war. Dieser
Sichtweise kann nach unserer Auffassung nicht gefolgt werden.

Herr Stadtbaurat Leuer hatte bereits in dem auch in dem Schreiben erwahnten Gesprach zwischen
Bauverwaltung und ZGB am 10. September 2013 die beabsichtigte Vorgehensweise der Bauver-
waltung, dass nach entsprechenden gutachterlichen Aussagen eine Integration des Standorts HdL
in das Zentrenkonzept durch Gremienentscheid beabsichtigt ist, angekundigt und ausfuhrlich er-
lautert. In diesem Gespréch wurde zudem das HdL-Konzept nochmals ausfihrlich vorgestellt und
erortert.

Weiterhin wurde einvernehmlich vereinbart, vor einem Dreiergesprach (Vorhabentrager, ZGB und
Stadt Braunschweig) zunachst ein bilaterales Gesprach ZGB/Vorhabentréager zu fuhren, um tUber
mégliche fur ein Raumordnungsverfahren evtl. forderliche Veranderungen des Konzeptes zu bera-
ten. Nach hiesiger Kenntnislage ist es zu einem solchen - sicherlich férderlichen — Gespréch bis-
lang nicht gekommen.

Mit freundlichen GruRen

iLA.
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Kugler





